Inhaltsiibersicht

VOrWOrt . . e e e
Inhalt . . . e e

Einleitung . . . . ... ... . .
A. Problemstellung . . ... .. ...
B. Forschungsstand . .......... ... ... ... .. i
C. GangderUntersuchung . . ......... ... ... ...
D. Begriffeund Terminologie . . .. ... ... ... ...

1. Kapitel Softwareschutz durch das Urheberrecht und das Patentrecht . . .
A. Voraussetzungen des Schutzes . ............. . ... . ... ...
B. Rechtsverletzungen . . . ...... ... . . ...
C. Zwischenergebnis . .. ........ ... .. . e

2. Kapitel Beweisermittlung und Beweissicherung in der Enforcement-

Richtlinie und Umsetzungsbedarf im deutschen Recht . ... ...
A. Regeln zur Beweisermittlung und Beweissicherung in der Enforcement-
Richtlinie ... ... ...
B. Beweismittelvorlage und Beweissicherung in Deutschland und
Umsetzungsbedarf ... ...... ... .. . . ...
C. Umsetzung der Enforcement-Richtlinie in das deutsche Recht . . . ... ... ..
D. Zwischenergebnis. ... ... ...

3.Kapitel  Voraussetzungen der Beweisermittlung und Beweissicherung

im Verfahren der einstweiligen Verfiigung . . .. ............
Aktivlegitimation . ... ... .. ..
Passivlegitimation . ....... ... ... . ... ... e
Verfligungsanspruch . . .. .. ... e
Verfigungsgrund . .. ... ... .
Zwischenergebnis . . . ... ...

mouow»>

4, Kapitel Umfang und Grenzen moglicher Mafinahmen zur Beweis-
‘ ermittlung und Beweissicherung im Verfahren der

einstweiligen Verfiigung ... ...................... ...
Ohne miindliche Verhandlung . . . ........ ... ... ... .. .. .. .....
Umfang der Entscheidung . .. ..... ... ... ... .. . .
Mafnahmen zum Schutz der Geheimhaltungsinteressen des
ADMTASEEBNCIS .« . o v ot e it e e e
Zuldssigkeit der Vorwegnahme der Hauptsache . ... ................
Zwischenergebnis . ... ... ..

mo Qw»>

1X


http://d-nb.info/1043175350

Inhaltsiibersicht

5. Kapitel  Rechtsschutz des Antragsgegners . ... .................. 191
A. Schadensersatzanspruch des Antragsgegners . ..................... 191
B. Widerspruch gegen Beweissicherungs- und Besichtigungsverfligungen . . . . . 197
C. Antrag auf Einleitung eines Hauptsacheverfahrens .. ................ 202
D. Zwischenergebnis. ... .. ... .. ... 205
Zusammenfassung . . ... ... L 207
AbKiirzungen ... ... ... e 211
Literatur . ... ... ... ... 215
Sachregister . . ... . . . ... ... 229



Inhait

VOrWOIrt . . . . e e
Inhaltsiibersicht . . ... ... ... .. . ... . ..

Einleitung . . . . ...... ... ... .. ... .. .. B
A. Problemstellung . . . . ... .. .. ...
B. Forschungsstand . ... ... .. .. . . ... ... ... ...
C. Gangder Untersuchung .. .......... . ... ... ...
D. Begriffe und Terminologie . . .. ... ... ... ... ... .. .. ..... ...

1. Kapitel = Softwareschutz durch das Urheberrecht und das Patentrecht . . .

A.  Voraussetzungen des Schutzes . . . . ... ... ... ... ... .
I.  Urheberrechtlicher Schutz . . ....... ... ... ... .. .. .. .. ... ..
1. Entwicklung des Urheberrechtsschutzes fiir Computerprogramme . . . . . .
a) Frihere Rechtslage in Deutschland . .. ... .................

b) Die Computerprogramm-Richtlinie und ihre Umsetzung in
deutschesRecht . . .. ... ... ... .. .. . .
2. Voraussetzung der Schutzfdhigkeit . ... ..... ... .. .. ... .. ... ...
a) Eigene geistige Schopfung, § 69a Abs.3S.1UrhG ............
b) Keine anderen Kriterien, § 69a Abs.3S.2UrhG ... ...........
II.  Schutz durch das Patentrecht . .. ........ ... ... ... ... ... ...
1. Computerprogramm »als solche« .. ........... ... ... .. ......
2. Erfindung auf technischem Gebiet . . . ... ... ... ... ... ......
3. Neuheit und erfinderische Tétigkeit . . .. ... ... ... ... ... .....

B Rechtsverletzungen . . .. ... ... ... ... ...
Urheberrechtlich geschiitzte Software . . ... ......................
1. Schutzbereich ... ... ... ... .. ... e
a) Schutzgegenstand der §§ 69aff. UrhG ... ............ ... ...
aa) SoftwareinjederGestalt . ... ... ... ... ... ... ... .. ...

bb) Pflichtenheft und Lastenheft ........................

cc) Programmteile .......... ... .. . ... ... oL,

b) Schutz von Ausdrucksformen, nicht von Ideen und Grundsitzen . . . .
aa) Schutzfihige Ausdrucksformen ......................

bb) Kein Schutz von Algorithmen . ......................

cc) Benutzeroberflichen. ... ..........................

2. Eingriff in die Rechte des Rechtsinhabers . . ... .................
a) Urheberpersonlichkeitsrechte . . ... ... ... ... .. ... ... . ...
b) AusschlieBlichkeitsrechte nach § 69c UrhG .. ................
aa) Vervielfiltigung, § 69¢Nr. 1 UrhG ... .................

—

X1



Inhalt

bb) Umarbeitung, § 69¢ Nr.2UrhG ... ... ... ... ... ..... ...
cc) Verbreitung, § 69¢Nr.3S. 1UrhG ............... ... ...
dd) Recht zur 6ffentlichen Wiedergabe, § 69c Nr.4 UrhG . . . .. ...
¢) Verletzung durch Verstol gegen Lizenzvertrag .. .............
3. Grenzen der AusschlieBlichkeitsrechte .. .. ... .. ... ... ... .. ..
a) Weiterverbreitung nach Erschopfung, § 69¢ Nr. 3 8.2 UrhG . ... ..
aa) VOraussetZungen . ... ... ... ......unnnnunennn.n
bb) Vertraglicher Ausschluss der Erschopfungswirkung? ... ... ..
cc) Erschopfung durch Online-Ubertragung? . ... ............
b) Zustimmungsfreie Handlungen nach § 69d Abs. 1 UrhG . ...... ..
aa) Berechtigter . .. ... ... ... .. .. .. ...
bb) Notwendige Handlungen . . . ..................... ...

¢) Der Fall UsedSoft vs. Oracle — zuldssiger Handel mit gebrauchten

aa) Sachverhalt ....... ... ... ... .. ... .. . .
bb) Wesentliche Problemstellung ... .....................
cc) Die EntscheidungdesEuGH .. ......................
(1) Erschopfung .. ...... ...

(2) RechtmiBiger Erwerber und Handlungen zur bestimmungs-
gemidfen Benutzung . . . ........ ... ... L
dd) Beurteilung der EuGH-Entscheidung . . . ................
d) Weitere zustimmungsfreie Handlungen .. ..................
4. Rechtsfolgen einer Verletzung . .. ..... ... ... ....... . .....
1. Patentrechtlich geschiitzte Software . .. ........ ... ... .. .. ... ...
1. Schutzfihigkeit und Schutzbereich des Patents . ... ..............
a) Wortsinngemdfe Patentauslegung . . .. ........ ... ... ...,
b) Aquivalente Patentverletzung . . . .. ... ... ...
2. Verletzungshandlungen . .. .. ........ .. .. .. .
a) Unmittelbare Patentbenutzung . . ... .....................
aa) Erzeugnispatent . .............. .. ... . ...
bb) Verfahrenspatent . . . .............. ... ... . ... ...
b) Mittelbare Patentverletzung . . .. ....... ... ... ...
3. BeschrinkungendesPatents. ... ... ... ... ... .. .. ... ...
4. Rechtsfolgen . .. ... . . ..

C. Zwischenergebnis . . ... .. ... ... ... ...

2. Kapitel Beweisermittlung und Beweissicherung in der Enforcement-
Richtlinie und Umsetzungsbedarf im deutschen Recht . ... ...

A.  Regeln zur Beweisermittiung und Beweissicherung in der Enforcement-
Richtlinie . ... .. . .. . .
. UrsachenderRichtlinie . .. ........ ... ... ... ... . .
II. Inhalt der Enforcement-Richtlinie . ........... ... ... ... ... ...
1. MaBnahmen, Verfahren und Rechtsbehelfe . . ... ................
2. Regelungen iiber Beweise und deren Sicherung . ... .. ......... ...
III. Vergleich der Regelungen zur Beweismittelvorlage und Beweissicherung
mit dem TRIPs-Ubereinkommen und Mafinahmen im Vereinigten
Koénigreichund in Frankreich . . ....... ... ... ... ot

XII



Inhalt

1L

IIL

1. Vorbild fiir die Beweismittelvorlage nach Art. 6 der Enforcement-

Richtlinie . . . ..

2. Vorbilder fiir die Beweissicherung nach Art. 7 der Enforcement-

Richtlinie . .. ... .. .
8) ATLSOTRIPS ...\ttt e
b) Anton Piller Order (Vereinigtes Konigreich) . . ..............
aa) VOrausSetZUNEeN . . . . ... ..o vvvunenvnnnennnnn..
bb) Inhaltund Vollziehung ... ...... ... ... ... ... .......
cc) Rechtsschutz. . ... .. ... .. .. ... ... .
c) Saisie-contrefagon (Frankreich) .. ............ ... .......
aa) Die saisie-contrefagon im Patentrecht . . .. .............

bb) Die saisie-contrefagon bei urheberrechtlich geschiitzten

COompUterprogrammen . . . .. ... ... oo eeeunnn.

d) Vergleich von Art. 7 der Enforcement-Richtlinie mit seinen

Vorbildern . . ... . .. .. e
aa) Voraussetzung der Beweissicherungsmafinahmen .. .......
bb) Umfang und Reichweite der Beweissicherungsmafinahmen . . . .
cc) Grenzen der Beweissicherungsmafinahmen . . ... .........

Beweismittelvorlage und Beweissicherung in Deutschiand und

Umsetzungsbedarf . .. ... ... . . ...

Einschrinkung der Beweisermittlung und -sicherung durch zivilprozessuale

Grundsitze . .. ... .
1. Beibringungsgrundsatz . ... ......... . ... ..
2. Verbotder Ausforschung . . . ... ... ... ... ... ..
3. Verbot der Vorwegnahme der Hauptsache ... .................
Moglichkeiten des Rechtsinhabers zur Abhilfe seiner Beweisnot . .. ... ..
1. Vorlage von Beweismitteln im Verletzungsprozess . . . ... .........

a) Der materiell-rechtliche Vorlage- und Besichtigungsanspruch aus

§§809,810BGB . . . .. ...
aa) Voraussetzungenund Inhalt . .. .....................
bb) Umfang . . ..... ... . .. . ..
cc) Berechtigte Geheimhaltungsinteressen des Gegners . .. ... ..
by §§142,1447ZPO .. ... ... .

2. Beweissicherung und Beweisermittlung vor Einleitung des

Verletzungsverfahrens . ........... ... . ... ... .. .. .....
a) Selbststindiges Beweisverfahren, §§ 485 ff.ZPO . . ... ... ... ..
b) Verfahren der einstweiligen Verfligung, §§ 935 ff. ZPO .. ... ...
Umsetzungsbedarf . .. ........ ... ... . ...
1. Voraussetzungen der Artt. 6, 7 der Enforcement-Richtlinie .........
2. Reichweite und Umfang der Artt. 6, 7 der Enforcement-Richtlinie . . . . .
3. Schnelle und wirksame Mafinahmen zur Beweissicherung . ... ......
4. Schutz der Interessen des Gegners . . . ... ........... ... ...

Umsetzung der Enforcement-Richtlinie in das deutsche Recht . .. .. ... ..
Umsetzung in den Gesetzen zum Schutz des geistigen Eigentums . . . . ...
Umsetzung als materiell-rechtlicher Anspruch . . ..................
L Begriindung . ........... .. ... ...
2. UberschieBende Umsetzung? . ... ... .. ... ..

X1



Inhalt

D. Zwischenergebnis . . . ... ... ...

3. Kapitel  Voraussetzungen der Beweisermittlung und Beweissicherung
im Verfahren der einstweiligen Verfiigung . . . ... ...... .. ..

A, Aktivlegitimation . ... ...
I.  Rechtsinhaber .. ... ... ... . . . . . .
1. Urheber . . ... ..
2. Miturheber . ... ..
3. Patentinhaber .. ... ... . ... ...
a) Registereintragung oder materielle Berechtigung? ... ..........
aa) Gesetzliche Prozessfilhrungsbefugnis. . . .. ....... ... ....
bb) Patentinhaberfiktion . ... ... ... ... ... .. .. .. ... .....
cc) Analoge Anwendung des § 28 Abs. 1 MarkenG . . .. ... ... ..
b) Vorgaben der Enforcement-Richtlinie .. ...................
1. Weitere Klageberechtigte . . . . .. ... ... ... .. .. ... . ... ... . ...
1. Lizenznehmer . . ... .. ... .. e
a) AusschlieBliche Lizenz . ... ... ... ... ... .. ..........
b) EinfacheLizenz ... ... ... ... .. .. ... ... ... .. .. .......
c) Alleinlizenz . .......... ... ... ...
2. Verwertungsgesellschaften und Berufsorganisationen . . ... .........
III.  Gleichzeitige Antragsbefugnis von Rechtsinhaber und ausschlieBlichem
Lizenznehmer? . ... ... .. . ..
IV. Zwischenergebnis . . . ... ... ... . ... ...

B.  Passivlegitimation . .. ... ... ... .. ... .. ...
ImUrheberrecht . . .. .. .. ... .. . . ..
1. Voraussetzungen und Umfang der Haftung fiir Rechtsverletzungen . . . . .
2. Streit zum Auskunftsanspruch .. ....... . ... .. L L

a) Kein Auskunftsanspruch gegen den Stérer . ... ..............

b) Auskunftsanspruch gegen den Stérer bejaht . .. ... ... ... L.

¢) Eigene Stellungnahme .. ..... ... ... ... ... ... ... ...
3. Ubertragbarkeit auf den Vorlage- und Besichtigungsanspruch . . . .. .. ..
[I. ImPatentrecht . ... ... ... .. . . . ..
L Dritte . . ..o
IV. Zwischenergebnis . . ... .. ... ... ..

—

C. Verfligungsanspruch . .. ... ... ... . ... ... .
[. BesteheneinesRechts ... ... ... ... ... ... . ... .. . .. ...
[I. Hinreichende Wahrscheinlichkeit einer Rechtsverletzung . .. ..... ... ...
1. Anforderungen der Enforcement-Richtlinie . . .. ..... ... ... .. ...
2. Umsetzung in das deutsche Recht . . ... ... ... ... ... ... ... ...
3. Vorliegen einer hinreichenden Wahrscheinlichkeit . .. ........... ..
4. Zwischenergebnis .. ... ... ... . ...
III. Bank-, Finanz- oder Handelsunterlagen: Rechtsverletzung in gewerblichem
Ausmal ...
IV. Erforderlichkeit .. ... .. ... .. ... .. . . . e
V. VerhdltnismaBigkeit ... ....... ... .. ...
VI Zwischenergebnis . . ... ...

XV



Inhalt

D. Verfiigungsgrund . . ... ... .. .. ... ...
Problemstellung . . . ... ... .. L
II.  Zeitliche Dringlichkeit als Verfligungsgrund? ... ..................

1. Zeitliche Dringlichkeit erforderlich . . ........................

2. Keine Dringlichkeit in zeitlicher Hinsicht . . .. ..................
[II. Darlegung einer Vereitelungsgefahr? ... ..... ... ... ... ... .....
IV. Eigene Stellungnahme . . . . ... ... ... .. . ..

—

E. Zwischenergebnis . . . .. .. ...

4. Kapitel Umfang und Grenzen méglicher Mafinahmen zur Beweis-
ermittlung und Beweissicherung im Verfahren der
einstweiligen Verfiigung . .. ................... ... ...

Ohne miindliche Verhandlung . . . .. ... ... ... ... .. ... ... . ...

B.  Umfang der Entscheidung . . ... ... .. .. ... .. .. .. ...

Besichtigung einer Sache . . ... .. ... ... .. o o

1. Gegenstand der Besichtigung . .. ........... ... ... .. .. .. ...

a) Zubesichtigende Sachen . .. ....... ... ... ... ... . ...

b) Sonderfall: Verfahrenspatente . .........................

2. Umfang . ... e

a) Begriffder Besichtigung . . ........ ... ... ... .. ... ... ..

b) Einbehaltung von Mustern und dingliche Beschlagnahme . .......

¢) Die Feststellung einer dquivalenten Benutzung im Patentrecht . .. ..

d) Mitwirkungshandlungen des Antragsgegners . . .. .............

IL Vorlage . ... ... e

1. VorlagevonUrkunden ... ..... ... .. ... . ... ... ... ......

2. Vorlage von Bank-, Finanz- oder Handelsunterlagen . . . ... .........

1. Zuldssigkeit der Sicherung unbekannter Beweismittel und Durchsuchung . . .
1. Ablehnung eines Nachforschungs- und Durchsuchungsrecht in der

Rechtsprechung . . ... ... .. ... .. .

2. Anforderungen der Enforcement-Richtlinie . . .. .................

3. Problem: Vollstreckung der Durchsuchung . ... .................

4, Zwischenergebnis .. .... ... ... ... ..

IV. In der Verfiigungsgewalt des Antragsgegners . . . ...................

V. Vemehmung von Zeugenundder Partei . .. ............ ... ... .....

VI Zwischenergebnis . . . ... ... ... ... . e

]

C.  Mafnahmen zum Schuitz der Geheimhaltungsinteressen des Antragsgegners .
L Notwendigkeit . .. ... ... ...
1. Vorgaben der Enforcement-Richtlinie ........................
2. Umsetzung in das deutscheRecht . . .. ..... ... ... ... ... ...
II.  Vorherige Besichtigung durch einen unabhéngigen Dritten . . . .. ... ... ..
1. Mangelnde Einflussnahme des Besichtigungsgldubigers . ...........
2. Kenntnisnahme des Ergebnisses der Besichtigung . ... ............
3. Zwischenergebnis . ... .. ... ..
III. Mehrstufiges Besichtigungsverfahren . . .. ........ ... ... ... .....
1. Ablauf des mehrstufigen Besichtigungsverfahrens ... .............
2. Nachteile ... ... .

XV



Inhalt

3. Zwischenergebnis .. ... ... ... ... 172
IV. Diisseldorfer Besichtigungsverfahren . .. .......... ... ... ..... ... 172
I. Kombinierte Duldungsanordnung . . ......................... 172
2. Kiritik an der Diisseldorfer Praxis .. ... ... ... ... ... ... .... 174
a) Dogmatische Grundlage einer kombinierten Duldungsanordnung ... 174
b) Ausschluss des Rechtsinhabers bei Verhandlung iiber Geheim-

haltungsinteressen . ... ...... ... . . .. ... 174

c) Verschwiegenheit des Prozessbevollméichtigten gegeniiber seinem
Mandanten . .. ... .. .. 175
3. Eigene Stellungnahme . ... ....... ... ... ... ... ... .. ...... 175
a) Zuden dogmatischen Bedenken ... ...................... 175
b) Zum Ausschluss des Rechtsinhabers von der Verhandlung . . . . . . .. 177
c) Zur Verschwiegenheit gegeniiber dem eigenen Mandanten . . . . . . .. 178
V. Zwischenergebnis . ... .. ... .. 179
D.  Zuldgssigkeit der Vorwegnahme der Hauptsache . .. . ... ... .. .. ... ... 181
1. Durchbrechung des Verbotsgrundsatzes durch den Gesetzgeber . . .. ... ... 181
II.  Kritik an der Ausnahmeregelung . ... ......... ... ... .......... 181
III. Diskussion zur alten Rechtslage . ............................. 182
1. Keine Gutachtenherausgabe im Verfligungsverfahren .. ... . ... ... .. 182
2. Herausgabe im Verfahren der einstweiligen Verfiigung . . ... ........ 182
3. Freigabe am Ende des Beweissicherungsverfahrens .. ............. 183
IV. DieneueRechtslage . ......... ... ... .. . ... . ... . . . ... 184
V. Eigene Stellungnahme . . . .. ... ... ... . ... . ... ... 185
1. Keine Alternative . . . . ... ... ... . e 186
2. Vermeidung von Prozessen .. ................ ... .......... 186
3. Effektiver Rechtsschutz. ... ... ... ... ... ... ... .. ...... 187
V1. Problem: Fehlender Schutz von Geheimhaltungsinteressen . . .. ... ... ... 188
E. Zwischenergebnis . . . . .. ... .. 188
5. Kapitel Rechtsschutz des Antragsgegners . ... .................. 191
A.  Schadensersatzanspruch des Antragsgegners . . . ... .. ... ... ... . ... 191
I Voraussetzungen . . ... ........ ...ttt 191
I Umfang ... ... e 192
1. Herausgabe des durch die Besichtigung Erlangten .. ... ........... 192
2. Ersatz von Verfahrenskosten . .............. ... ............ 193
3. Weidtere Kosten . . . .. .. 194
[I. KritikanderRegelung ........... . ... .. . . . ... 195
1. Vorgaben der Richtlinie und deren Umsetzung . .. ............... 195
2. Schadensersatz nur bei Beweissicherungsmafinahmen . . . ... ..... ... 196
3. Schadensersatzanspruch im Hauptsacheverfahren . . ... ... ... ...... 196
B.  Widerspruch gegen Beweissicherungs- und Besichtigungsverfiigungen . . . . . 197
1. Isolierte Besichtigungsverfligung . . . .. ........ ... ... ... ........ 197
1. Widerspruch . . . ... ... 197
2. Kostenwiderspruch . . .. ... ... .. . L 198
II. Kombinierte Duldungsverfiigung . . .. ......... ... ... ... ... ... 199
1. Kombinierte Besichtigungsverfiigung als einheitliches Verfahren ... ... 199

XVI



2. Getrennte Regelungsinhalte . .. ............... ... .......... 200

3. Eigene Stellungnahme .. ....... ... ... ... .. .. ... . ..... 201
C. Antrag auf Einleitung eines Hauptsacheverfahrens . . .. .. ... ... ... ... 202
I.  Nachdereinstweiligen Verfligung . .. ................... ... ..... 203
II.  Nach dem selbststindigen Beweisverfahren . . . .. ...... ... ... ... . 204
D. Zwischenergebnis . . . .. .. ... ... ... ... 205
Zusammenfassung . . . .. ... ... L 207
Abkiirzungen . ... ... . ... 211
Literatur ... ... ... ... 215
Sachregister . .. ... .. ... ... . ... 229

XVII



